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Relacién que se cita de los doecumentos de Aduanas
que deben sujetarse 4 reintegro.

Reintegro de 25 céntimos de peso.

COopia del manifiesto que deben presentar los

Qapitanes

920 Licencias generales de Alijo

32 Solicitudes de embarque de géneros para la
exportacién 6 ecabotaje

© Jdem pidiendo la salida de buques

52 JIdem pidiendo permiso para trasbordar

6° Idem para que se permita la descarga de bul
tos econducidos por cabotaje con destino 4 otro

puerto

Torna guias
Manifiestos generales de carga que presentan

~ los eapitanes.

1°

7%
8?

Reintegro de 12 céntimos de péso.

Declaraciones 4 consumo y transito

Idem & DepoGsito
Facturas de exportacién

b

20

39
- 42 ldem de idem de géneros del Depdsito
5° Idem de ecabotaje

Licencias de alijo de oficio
Recibos talonarios de adeudo de géneros por

declaraciéon verbal
Hojas de adeudo.

( k
8°?

Despacho de buques de cabotaje y los de expor-
tacidon en lastre 6 con carga que no exeeda de
1,000 pesos, reiutegro de 25 céntimos

Los de exportacién «con carga euyo valcr no
exceda de 2,000 pesos y pase de 1000 reinte-
gro de 1 peso 50 ceutavosy cuando exceda

2,000 pssos reintegro de 8 pesos.

12

29

NorA. — Los documentos que se han de presentar
por duplicado y triplicado habran de llevar el reiutegro

todos sus ejemplares, _
b Es copia.—El Secretario, 4. de Ojeda. [1143]
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SEOCI6N DE ORDENACION.

De orden del Egemo. Sr. Intendente, se paga-
rén en la préxima semana, las siguientes facturas de

=1 GCGUPON 214.
Diciembre 16.—Facturas ntmeros..... 1 y 2
. Idem 17.—Facturas ntimeros..... 3 y 4
Idem 18.—Faeturas nimeros..... 5 y 6
. Idem 19.—Faeturas nimeros..... 7 y 8
Idem  20.—Facturas nGmeros..... 9 y 10
Idem  21.—Atrasos: factaras importantes $ 1,000

Y de su orden superior se hace ptablico para cono-

cimiento de los interesados. |
Puerto - Rieo, 13 de Diciembre de 188Y.—EIl Inter-

ventor, Santos Aguilera.

Audiencia Territorial de Puerto-Rico.

SEORETARIA DE GOBIERNO.

MINISTERIO DE ULTRAMAR. — DIRECCION
GENERAL DE GRACJA Y JUSTICIA. — Negociado de los
Registros Civil y de la Propiedad y del Notariado. —
Nfimero 203. — litmo. Sr.: — En el recurso gubsarnati-
vo establecido por Don Pedro Cobreros y Ouevillas,
contra la negativa del Rs gistrador da‘lg propiedad de
esa Capital 4 inscribir una escritura de division de bie-
nes y otra de venta por counsecuencia de aquella pen-
diente en esta DirecciOn general a4 virtud de apelacion
del mencionado Registrador contra la decisién de esa
Presidencia : — Resultaudo 12 queen 13 de Julio de
1888 ante el Notario Don Juan Ramon de Torres, Don
Bernardino Fernandez Sanpjurjo, protocolizé las dili-

ias de divisién de bienes que el Ledo. Don Hilarie
Quevillas Hernandez practicara como confador partidor
por consecuencia del fallecimiento de la esposa de aquél
Dofia ‘Maria Teresa de Casiro Lopez y Villalén ; 29
Que presentada la primera copia de esa escritura al
Registrador de la propiedad para su inscripeién se
denegé la misma porqu> de los antecedentes del Reg 8-
tro resultaba que @! condominio de la casa nGmero 66
de'la calle de la Fortaleza de la Ciudad de San Juan
Bautista de Puerto - Rico, que en virtud de aquslia
escritura se adjudicaba 4 Don Bernardino 8anjurjo y
Vidal lo habia adquirido este en constante matrimonio
con Dona sfaria Teresa de Oastro Lopez y Villal6n, sin
qgue pudiera admitirse como valido el caracter de bienes
dotales qne se le atribufa por no acreditarse dicha eir-
cunstancia en forma legal y porque no se acompaiisba
el discernimiento del cargo de curador que se atribuia
& Don' Antonio Qastro Lopez para representar 4 los
menores hijos de la Dphia Teresa de iguales apellidos ;
3? Que en ¢l mismo dia 13 de Joiio hizo venta Don
Berpardino Fernandez Saujujo de la mitad de la casa
queé le habta sido adjudicada a favor de Don Pedro
Cobreros y Cuevillas en cantidad de dos mil pesos y
presentada diclha escritura, también, en el Registro de

dicho documento resultaba que la mitad de la casa ven-
dida la habia adqnirido el vendedor en constante ma=
trimounio con Dona Maria Teresa de Castro Lopez y
Villalén y la enagenaba ahora, siendo viudo, sin haber-
se podido verificar la inscripeién 4 su favor en tal con-
cepto, puesto que se habia denegado en la misma fecha
la de la adjudicacién que de dicha participaciéon de fin-
ca se le hacia en el intestado de sn referida esposa ; 4?9
Que por consecnencia de esa doble negativa del Regis
trador, acudié Don Pedro Cobreros y Cuevillas al Juz-
zado de 1* Instancia de Puerto - Rieo en escrito de 31
de Enero titimo promoviendo recurso gubernativo y
solicitando gue se deelarasen inseribibles ambos docu-
mentos, fundandose para éilo en que no podfan consi-
‘derarse como gananciales la mitad da la casa vendida
por Don Bernardine F ¥ sndez Sanjurjo 4 Don Pedro
Oobreros Cuevillas despues del failecimiento de Doiia
Maria Teresa de QOastro Lopez, por que en vez de resul-
tar ganancias en la sociedad conyugal! habfa pérdidas
puesto que el primero habia aportado & su matrimonio
1.800 pesos ; despues para reedificar la casa objeto de
este coutrate, habia jelido 4 Don Antonic¢ Jauregui
mil pesos cuyas cantidades unidas 4 la de 200 pesos
que se scnald en la divisoria para gastos de ia testa-
mentaria, formaban el total de 3 000 pesos que es el
total de bajas generales, bajas que resu'taban evidentes
toda vez que la Dona Maria Teresa, no hizo aportacién
alguea al matrimonie, en que Don Bernardino Fernan-
dez Sanjurjo y Don Antonio de Qastro Lopez en los
diversos caracteres que representaban en dicha testa-
meutaria habiam acudido al J Pzgado solicitando la
aprobacién de las operaciones verificadas con motivo
del fallecimiento de la espdsa del primero; en gue
;todos los interesados habian firmado el escrito pidiendo
la sanciéon judicial de dichas operaciones de acuerdo
con el articulo 1079 de la Ley de Enjuiciamiento civil;
que las operaciones se habian ajustado 4 las reglas de
los articulos 1076 y siguientes que estaban ajnstadas
4 los preceptos de la Ley y que coutorme 4 éllos se
habian protocolizado en la Notaria correspondiente ; 59
Que oido el Registrador, sostuvo las notas de que se
ha hecho mérito fundavdoss en que la mirad de la casa
atijudicada a Don Bernardino Fernandez Sanjurjo en
las operaciones testamentarias de sn esposa aunque
aparece inscrita 4 nombre de aquél fué a:lquirida du-
rante su matrimonio con ésta y debe reputarse como
beues ganareciales, como lo manda la Ley 4% titaio 4
libro X de la Novisim: Recopilacién, m éat-as no se
pruecbe que pertenece @ uno de los ednyuges; en que
110 se ha verficado ia justiti-acion de la aportacion de
Don Beruard:uo con la correspradiente eseritura pabli-
ca en que seghn se deelara en el escrito de Dop Pedro
Oobreros ninguno de aquélios ebuyugss aporté nada al
matrimonio y que despues el paldre dol viado le rega'é
1.800 pesos con los que aldquirid el eondomiain ds la
casa cuya venia motiva éste reeurso ; que esta manifos-
tacién en la escritura aun que sea acordada en concepto
de parieutes no fiene valor poique ya consta en ei Re-
zistro el caracter de gananciai que tiene la mitad de la
fincarsin que por Cubreros se demuestre lo contrario;
queé la praeba Gniea reconocida en derecho para acredi-
var las donaciones, es la escritura otorgada con las for-
malidades deindas ; que esa escritura no exise por qua
de no ser asi se hubiera hecho constar &h &l Rogistro
para qne en todo tiempo desapareciera el derecho que
a esos bicues tenia la sociedad eonyugal y qnue Qobreros
suponia ¢jecutorio el auto eu que se aprobo la divisién
y particion de bienes debiendo ol Registrador estary
pasar por éi 4 los efectos de entenderse acreditar el
caracter de donaciOv propter nuptias que atribuia 4 los
que eran gavnavcia'es de la seciedad conyugal y afir-
wando por Qitimo que dicho auto fué diectado eu un
Aasunto de jurisdiccion voluntaria en doade uo hubo
contienda, que 1o tiene por tanto fuerza de sentencia
ejecutoria, que son Ias dnicas que el Registra1o;
uo puede ecaliticar, por cofsiderarse ley y que 'a 1os-
cripeién de aquella escritura de divisiéa de bicues
es 4 todas luces -improcedente ; 62 Que el Junez de
12 Instancia de Puerto-Rico por auto de 1?9 da Abril
Gitimo y vistos los articulos 27 de la Ley y 74 :isi Ra-
glamento, 1076 y siguientes de 1a de “Bojuiciamiento
civil ; el Real Decreto de 6 de Noviembre de 1868 y
la resolueién de la Direccion general de los Registros
del 9 de Enero de 1875, declaré inscribibles los doen
mentos presentados al Registro y 4 que se refieren las
dos negativas de inscripeiéon de 5 de Enero anterior
por eousiderar: 1?9
negativa uel Registrador & aseribie 1a% partieién apro-
bada por suto de 3 de Junio de 1883 consistente en
que 8e atribuye a la parte de casa adquirida por Don
Bernardino Fernandez Sapjurjo el caracter d» bienes
dotales que no se acredita gyue tuviese, no es admisible
porque nl en la cueuta y participacion de referencia,
i en el auto que la aprobd, se da ese dietado al con-
domiuio de dicha finca antes al co.trario se le sefiaia
un origen diferente del que como & dote pudiera co-
rresponderie ; 2° Que aceptando que tal dictado de
la nota de 5 de Enero tltimo faere, como fué sin duda
producido por uwa equivocacion material de co
pia y ia negativa del Registrador y sus argumentos
hicieran referencia al earacter de donacion propter nup-
tias atribnido 4 esa participacion domiuical, segin se
dedace del texto mismo de la repetida nota y se ex-
pre!clammmste en el eserito Gitimo de aquéi funcio-

nario tampoco parece procedente su resoluciéon de no | p

insecribir, por que couforme a4 la doctrina cousignada
por la Direceion geuneral de los istros, carecen los

Ja prepiedad, fué dewegada su iuscripeibn porque ggRegistradores de toda Jatribucibn para cali ficarlos

Que el primer fundamento de la._‘1

fundamentos de las sentencias, aatos y providencias
dictadas por los Tribunales en negocios sometidos le-
galmente 4 su covocimiento y por consiguiente no les
estd permitido negar fuerza y valor al auto de apro-

‘bacién de unas particiones, fund4ndose en que no se

encuentra probado el determinado carfieter atribuido
4 unos bienes por que al aprobar el Juez esas ope-
raciones obr6 en asunto sometido indudablemente 4
su conocimieuto y fué el Gonico competente para de-
clarar si se habian cumplido 6 no por los interesados
las prescripciones legales, sin que sea exacto co-
mo el Rogistrador afirma que esto se hiciera en un
acto de jurisdiccib6n voluntaria, sino en un yprocedi-
miento que uo puede calificarse asi , ni por su natu-
raleza ni por'su tramitacién ni porla vo'untad expresa
de la Ley quo ha colocado los articulos porque se rige
eutre los que comprende el libro 2?9 de la Ley de En-
juiciamiento <ivil que trata de la jurisd ccién conten-
ciosa y no ente los del libro 32 que se ocupa de la
voluntaria ; 3 Que, por otra parte, cuando los inven-
tarios y particibn de biencs de una heiencii se hacen
de perfecta conforwidad de los interesados y represan -
tados los menores por sus padres 6 por su carador ad
litem y no se formula contra ello ninguna reclamacién
en tiempo, todo lo enal ha ocurrido en la particion
objeto de este incidente, es tal su fuerza y e! valor que
la Ley otorga 4 esta conformidad, que el Juez debe
aprobarla segin disposicién expresa del articalo 1050
de dicha Ly de tramite y claro es que este mandato
que obliga al Juzgado, con mas razén ha de obligar
3 los deméds funcionarios judiciales vy de todo orden
por que de otra manera podrian dejar sin efecto actos
y consentimientos 4 que los referidos articulos conce-
den un valor excepcional ; 4° Que en armonia con
estos conceptos s¢ dispuso por Real Decreto de 6 de
Noviembre de 1863 que los Registradores de la pro-
piedad no pudieran « @ 1egar ni suspender la inscripeion
de las expresadas pariiciones que se practicaren prévia
licencia judicial, 6 fueran aprobadas judicialmente qne
¢s el caso que en el pr:sente recurso se discute, y ni
ese Raal Decreto e .t4 derogada ni en &l se establecen
distirciones que antoricen la negativa del Registralor ;
52 Que el segnudo fundamento de la nota denegatoria
de & de Hnero reducido 4 que no se acompanaba el
discernimionto del cargo de curador ad-litem que se
atribuia en Ix eseritura 4 -Don Auntonio Oastro Lopez,
ha quedado subsanado eon la presentacién del doen-
mento que acredita aqualla cirennstancia ; y 62 Que
ta nota de igual fe hsde 5 de Eaero estampada por
el R:gistrador al p'é de la escritura de veunta de la
misma casa cuya mirad se adjuldiec6 4 Doun Barnardino
Foernandez Sanjurjo en la testamentaria repetida, nota
denegatoria, qas tambien ha sido objeto del presente
recurso, se funda en la negativa de la misma fecha,
é inscribir 4 nombee de Don Bernacdino el condominio
4o la fiuca y en tal concepto esti arreglado & la Lay,
por que claro es, que mientras no se reconociera vse
gondominio en el ven:dedor no se podia aceptar la va-
iidez de la venta que celebraba ; pero debe quedar
snbordinado 4 lo gne en definitiva se resuelva sobre
la reputida particion y declarada la validez de ésta,
idebe asimismo declararse inscribible la enajenacioo
que ha lievado a efecto ¢l coudurno Don Bernardino
Fornandez Savjoijo. — 79 Que interpuesta apsiacién
.iel anrerior auto por el Regisctra lor, el Presideate de
la Au-lieacia de Puerto-Rieo, aceptando los fundamen-
tos del auto apelado, declard proceldeute la inseripeién
de los documentos objeto del recurso, confirmando aquél
en todas sus partes, — Visto. — Aceptando los fun-
damentos de derecho de la resolneién apeiada ante |a
Direccion General ésta ha acorlalo contiemuaria en
to'las sus partes. — Lo que con devolucién dal expe-
iiente oviginal comuanico 4 V. 8, para sn conocimiento,
sl del Registrasdor interesado y demds efvctos. — Dios
guarde 4 V. L. muchos anons., — Mairid, I8 de Noviem-
bre de 1889 — K| Director General, Banito Pasardn.
— Seiior Presidente de la Andiencia de Puerto-Rico.

Lo que por disposicién del Ltmo, 8r. Presidents
86 publica en |la GACETA OFIOCIAL en cumplimiento de
lo preceptuado en el articulo 87 del Reglamento para
la ejecac 6n de la Ley Hipotecaria.

Paerto-Rico, Diciembre 9 de 1889. —E| Becretario,
de Gobierno, Migwel Monreal.

Por el Ministerio de Ultramar se ha dirigido al
[1tmo. Sr. Presidente con fecha 12 de Noviembre filtimo,
la:Real orden que sigue :

“Jitmo. Sr.: — Vista la comuunicacién del Presi
dente de la Audiencia de Puerto-Rico elevando copia
certificada de una instaucia de los Proenradores de
aque!la Capital en solicitud de que en lugar de los seis
Jibros que deben lievar en cumplimiento del artigunlo
203 de las Ordenanzas de dicha Audiencia se les per-
mita, sean Gnicamente los dos que el articulo 885 de
la L2y organica del Poder judicial exige 4 los Proen-
radores de la Peninsula ; visto el dictdmen y acuerlo
de! Fiscal y Sala de Gobierno de dicho Tribunal favo-
rabies & la peticién ; resultando que remitida la ins-
tancia 4 la Szcci6n de Ultramar del Consejo de Hstado
ésta informd en 28 de Junio de 1387 que debia am-
pliarse la instruceién del expediente 4 fin de que po-
diere dictarse nua disposicibo geoneral para todas las
rovincias de Ultramar; y pedido iuforms & las Au-
dicncias de Cabva y Filipiuas le elevaron 4 eate M ois
terio, que lo pasé & aquel alto Ouaerpo ; considerando

que examinado el expediente por la Seccién de Ha-




